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A ANDRA SIDAN ....

Riksdagen har nu fattat beslut om att Sverige skall bli
fossilfritt &r 2045. Men vad innebar det och racker det
fornybara till? Okunnigheten i Sverige ar sa stor att inte
ens riksdagsmannen kan skilja vetenskap fran politisk
propaganda. Det handlar om proportioner. Hur stor blir
skada och kostnad om vi genomfor den politiken mot om
vi inte gor det?

Som de flesta andra har jag bannat fossila branslen och
koldioxid. Jag har kallat dem ’skitiga’ men det angrar jag nu. I
takt med att jag blivit kunnigare har min 3sikt svangt. Det som
kallas 'féornybart’ ar ett mycket stérre hot mot miljd, var jord
och framtida generationers vélfard an vad koldioxid &r. Var klot
ar inte stort nog att producera det ‘férnybara’ som snart tio
miljarder manniskor behdver.

De maskiner som behovs for att omvandla energin, lagra den
och transportera den dit den behdvs nar det beho6vs blir enormt
omfattande, miljoéférstérande och kraver mycket av jordens
resurser. Men det negligeras av grona fanatiska rorelser dar
politiska symboler hindrar kunskap och férnuft. Ej ens Sverige
ar stort nog att fran skog och odlade ytor producera ersattning
for de 85 TWh bensin, diesel och fotogen som vi nu férbrukar.
Om vi alltsa skulle vilja driva alla Sveriges bilar med
egenproducerad biogas fran grodor skulle hela Sveriges
dkerareal om 280 kvadratmil behovas. / Sten Kaijser

Hur Sverige skall kunna bli fossilfritt till ar 2045 som Riksdagen
nyligen beslutat har annu ingen kunnat tala om. Ingen har ej
ens forsokt att beskriva de férfarande kostnaderna och



konsekvenserna. Ingen bedriver forskning om kvantifierad
nytta av det beslutet.

Det var kol och olja och senare karnkraft som raddade Europas
och Sveriges skogar. S3 &r det fortfarande.

Den skramsel for koldioxid som uppstod fér tjugo ar sedan &r
obefogad. IPCCs och SMHIs klimatmodeller har visat sig totalt
felaktiga och duger ej som underlag fér viktiga beslut. En elit
av varldens vetenskapsman har darfor glidit i sin uppfattning.
De anser numera att mer 4n nadgonstans mellan 0 och 2
grader varmare pa grund av koldioxid behéver vi ej rakna med.
Det ar inget att oroa sig for.

Tvart om ar mer koldioxid till stor nytta. Det far fotosyntesen
att oka vilket 6kar produktionen av biomassa pa land och i
haven. Vaxterna tal dessutom torka béttre. Det ar mycket
viktigt och det basta sattet att ta till vara solens energi. Men
sadan kunskap blockeras av den hysteriska skramsel fér
koldioxid som rédgrén politik frammanat och da i synnerhet
Romklubben som ar skramselns kalla.

I Oskarshamn férvaras det utbrénda uranet efter 40 ar med
svensk mycket framgangsrik karnkraft. Trots den enorma
energimangd som levererats har det ej blivit mer avfall an att
det skulle kunna rymmas i Oskarshamn stads 25 meter
simbassang. Det ar inte farligare an att man kan simma
omkring i bassangen med bara badbyxor, men man skall ej
komma narmare &n en meter fran sjalva brénslet. Med nésta
generation teknik kan det komma till anvéndning en gang till i
en cirkular ekonomi och bli till bransle som racker till Sveriges
behov i manga hundra ar. Det adr sdledes en resurs vird
mer an guld for kommande generationer.

Man maste stélla nyttan av mer koldioxid i atmosfiren mot

eventuell skada som den férorsakar.

Inte manga, och i synnerhet ej politiker, forsdker sig pa att

gora det.

Om man bedrev sddan forskning skulle de politiska besluten
med alla sannolikhet se annorlunda ut.



Att svensk forskning ej dgnar sig at sddan kvantifiering och
berdkning av kostnader pa balansvdgens BADA sidor &r
beklammande.

Lars Cornell
lars@wesee.se

Not 1

Det enda 195 nationer var ense om vid COP21 i Paris var att man ej ar
ense. Nagot bindande avtal sléts ej och alla gér nu som de sjélva vill.

Kina och Indien, som svarar for mer an halften av varldens férbrukning av
kol, bygger nu bade kol- och karnkraft for fullt. Japan skall bygga tio nya
kolkraftverk. Sydkorea ar den senaste i raden av nationer som dppet
ifr@gasatter koldioxidens pastaddda farlighet.

Not 2 kommentar 12 i
http://www.klimatupplysningen.se/2016/03/07/ytan/

Ta all koldioxid fran luften och placera den i havet.

Koldioxidhalten i havsvattnet stiger fran 0,0100% till 0,0102%.

Féga skrammande, tycker jag, vad betraffar paverkan pd havsvattnet.
Jamfér med
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