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SKRAMDA HJARNOR TANKER INTE
Om okunnighet och bristande kvalitet i
Jonas Anshelms och Martin Hultmans
verksamhetsomrade
"Teknik och social forandring’

Linkopings Universitet



I ndgot som kan uppfattas som ett manifest beskriver Jonas Anshelm sin
uppfattning av vad han kallar ‘Klimatférnekare’ men utan att definiera vad
han menar med ordet. Hans beskrivning (bilaga 1) visar den dogmatism som
genomsyrar hans uppfattning.

Martin Hultman, idé- och miljchistoriker, haller i varldens forsta
forskarkonferens om klimatfornekelse.

Varfor arrangerar ni en konferens om manniskors skepsis eller )
likgiltighet infor vetenskapliga resultat om klimatférandrin- :
garna?

- Kunskapen finns, varfor agerar vi inte kraftfullt?

https://liu.se/liu-nytt/arkiv/mn/1.699960?I=sv

http://www.klimatupplysningen.se/2016/10/24/konferens-om-klimatfornekelse-norrkoping/

Ja, kunskap finns (se bilaga 2) men inte hos Jonas Anshelm och Martin Hult-
man som uppvisar en sa skrammande dogmatism och okunnighet att de skulle
kunna bendmnas ‘vetenskapsfornekare’, fornekare av vetenskapliga slutsatser.

Ibilaga 2 listas direkt och indirekt tusentals vérldsledande vetenskapsmén i om-
radet energi - koldioxid - klimat. Ingen av dem anser sig vara ”klimatfornekare”
men vi formodar att Anshelm och Hultman anser det.

Vem dger sanningen, vem skall vi tro pa?

Skall vi tro pé den illrdde politikern och agronomen Johan Rockstrém sa kom-
mer jorden att bli 6 - 8 grader varmare om vi inte béttrar oss, men han saknar
vetenskaplig grund for sitt pastdende. Det han och Romklubben vill ar att
skrammas eftersom rddda méanniskor dr lattlurade ménniskor. Sa vill de erévra
den planekonomiska makten dven jordens resurser.

Skall vi tro p4 IPCC och SMHI 1 - 4.5 grader? Deras klimatmodeller har visat
sig grovt felaktiga eftersom jorden inte bar sig at sd som modellerna forutser.
Jordens sammantagna ismassor smalter inte och haven hojer sig ej mer &n vad
de gjorti 180 ar. Dar Nordenskitld gick i land mot Nordpolen for mer dn 100 ar
sedan strdcker sig isen nu 2 km léangre ut.

Skall vi tro pa en elit av véarldens framsta vetenskapsmén av facket som anser
0- 1.5 grader som mest trolig klimatforbattring till &r 2100? Ja, det skall vi for det
ar mest sannolikt (bilaga 2). Om svenskarna fick hora vad dessa vetenskapsméan
har att beratta skulle deras klimathotstro vackla. Darfor filtreras de bort av SVTs
journalistkdr som till mer dn héilften rostade med Mp som nu har bara 4 procent
i vdljarstod. Som foljd av sddan censur vid SVT och storstadsmedia ar Sveriges
folk nu bland de mest okunniga i detta &mnesomrade.

Mer koldioxid 6kar fotosyntesen sa att solens energi béttre tas tillvara. Det ar
det mest naturliga och miljovénliga sittet att fdnga solenergin. Det har givit oss
en klimatforbattring som for perioden 1979 till 2014 dr ungefar 0,12 grader per
artionde. Aven 6knarna har borjat gronska eftersom mer koldioxid far véxter att
tala torka béttre. Att skordarna dkar och skogen véxer béttre dr oerhort viktigt
for vart 6verbefolkade klot och vi kan rdkna med en ytterligare klimatforbéttring
om ca en grad till &r 2100. Det skall vi vara tacksamma f6r. Det dr darfor var
plikt mot allt liv pa jorden att lyfta upp kolet f6r i marken gor det ingen nytta.



Aladdins lampa

Om ni Jonas Anshelm och Martin Hultman hade en Aladdins lampa och fick
bestamma vilken koldioxidhalt vi b6r ha pa vér jord, vilken niva skulle ni d&
vélja?

Klimathysterins sista dagar ar raknade.

Jordens vixter, badde pa land och i havet, dr svéltfédda péd koldioxid. Vid 0,02
procent dor ndstan allt liv. For hundra &r sedan hade vi 0,03 vilket nu 6kat till 0,04
procent. Aven 6knarna har borjat gronska eftersom mer koldioxid f&r véxter att
tala torka béttre. Att skérdarna okar och skogen véxer battre dr oerhort viktigt
for vart overbefolkade klot. Om vi skall ha en majlighet att foda en befolkning
pa snart tio miljarder médnniskor beh6ver vi bdde mer koldioxid, kdrnkraft och
fossil energi.

Till 80 procent &r jordens lander beroende av fossila energikéllor varav Sverige
en promille. Det dndrar man inte pa utan stora konsekvenser, oerhorda kost-
nader, miljéforstorelse och landskapsskovling. I hela varlden svarar ”fornybart”
for 9 procent av energin, i Sverige 36 procent. Begreppet “férnybart” dr var
tids storsta villfarelse eftersom detta “f6rnybara” inte finns i tillracklig mangd.
Politiken “férnybart” ar det storsta hotet mot var jord, var miljo, oss méanniskor
och var vélfard.

I hela vérlden héller koldioxiden pa att omvérderas. Fran att ha varit en jagad
héxa bérjar man nu alltmer inse att nyttan av mer koldioxid &r vida storre dn
dess mojliga skada. Det dr latt att forstd den oro det skapar pa manga hall.
Anshelm och Hultman har byggt hela sin forskning pa dogmen om koldioxidens
skadlighet. Nu borjar de se sitt livsverk rasa som ett korthus.

Den av desperation préaglade konferensen i Norrkdping dr ett sprattlande forsok
att uppratthdlla en fasad av att deras forskning varit meningsfull. Tyvédrr dr
‘bést-fore-datum’ f6r deras verksamhet sedan ldnge passerat.

Vi yrkar

Linkdpings Universitet bor varna om sitt goda rykte och vetenskapliga heder. Vi
yrkar darfor att Universitetet skriftligt tar avstand frdn den jippoartade, dogma-
tiska och vetenskapsfornekande konferens som halls i Norrkoping 27 - 29 oktober.
https://liu.se/liu-nytt/arkiv/mn/1.699960?I=sv
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BILAGA 1

Klimatskeptikern dr en dldre framgangsrik man

De har betytt mycket inom akademi och niringsliv for
att bygga det moderna industrisamhallet. Nu ifragasitts
deras livsverk av klimatforskarnas rapporter.
Klimatskeptikerna virjer sig genom att i sin tur
ifragasitta hela klimatforskningen.

Den analysen gor Jonas Anshelm (bilden), professor vid
Tema Teknik och social férandring, ien studie tillsammans
med Martin Hultman, forskare disputerad vid Linkdpings universitet och numera
verksam i Umed. De tva har 14st och analyserat hundratals debattartiklar i svensk
jonas-anshelmdagspress under perioden 2006-2009, skrivna av framtrddande
klimatskeptiker. Dessas grundhéllning &r att klimatforandringarna, i den man
de existerar, beror pa naturliga variationer och inte har paverkats av eller kan
paverkas av médnniskan. IPCC:s rapporter, dar den samlade klimatforskningen
redovisas, avfardas av klimatskeptikerna som i stort sett grundlosa, politiskt
styrda och alarmistiska.

- Det dr latt att stampla klimatskeptikerna som irrelevanta populister, ndgra man
inte behover bry sig om, sédger Jonas Anshelm. I Sverige &r de inte sd méanga
och har heller inte sd stort genomslag i debatten.

- Men vi ville ta dem pa allvar och forsoka forstd logiken i deras resonemang.
Vad kdmpar de fo6r? Vi fascinerades ocksd av att den manliga dominansen dr sd
stark. Med ett enda undantag &r alla framtrddande debattorer mén.

Dessa mén dr oftast i den dvre medeldldern, i slutet av en framgangsrik kar-
ridr som akademiker eller foretagsledare. Har finns namn som Per-Olof Eriks-
son, styrelseledamot i Volvo, Sverker Martin-Lof, f.d. ordférande i SCA, Hans
Bergstrom, f.d. chefredaktor for Dagens Nyheter, ekonomen och professorn
Marian Radetzki och Ingemar Nordin, professor i filosofi och vetenskapsteori
vid Linkopings universitet. Flera klimatskeptiker &dr professorer, dock ar det
knappast ndgon av dem som dgnar sig at klimatforskning.

Klimatskeptikerna har i hog grad byggt sina yrkesgarningar pa idén om ett
standigt expanderande industrisamhaélle, grundat pa storskalig teknik, under-
kuvande av naturen och pa fossila branslen. De har en stor tilltro till marknad-
sekonomi och ekonomisk tillvéxt.

- De har varit aktiva i en manligt dominerad vérld, med en maskulint kodad
rationalitet, ddr naturen dr ndgot outtomligt och passivt som kan omformas efter
manniskans behov. De ser sig sjdlva som samhdllsbérare, sdger Jonas Anshelm.

Nu hotas hela denna varldsbild. Om klimatvetenskapen har ritt krévs en kraftig
omstéllning av samhaillet med en i grunden fordndrad syn pa expansion, stindig
tillvaxt, utnyttjande av fossila branslen och exploatering av naturen.

Paradoxalt nog, sdger Jonas Anshelm, sa forstdr klimatskeptikerna béttre dn
manga andra magnituden av denna omstéllning. Har méts de och den radikala
klimatrorelsen, de som Jonas Anshelm och Martin Hultman kallar for ekoso-
cialister. Till skillnad frén ledande politiker och samhallsdebattorer inser bada
dessa grupper att accepterandet av hypotesen om den ménskligt skapade globala
uppvarmningen krdver en klimatpolitik som innebar ett radikalt brott med vart
nuvarande tillvixtbaserade samhille.



Men medan ekosocialisterna ser en sddan omstéllning som nédvandig, betraktar
klimatskeptikerna den som destruktiv. Den hotar hela deras livsverk. De vill
sld vakt om de ekonomiska framsteg och den vélfard som industrisamhallet
gjort majlig.

- Dérfor viljer de hellre att ifrdgasatta hela klimatvetenskapen, trots att de i
alla andra avseenden har stor tilltro till vetenskap och forskning, sdger Jonas
Anshelm.

Han ser ocksd hur de senaste arens utveckling bekréftar klimatskeptikernas
hallning, inte bara pd grund av den avstannande temperaturdkningen pa jorden,
utan ocksd i sjdlva klimatpolitiken.

- Klimatpolitiken har ocksd stannat av. Radikala atgérder vidtas inte, utan vara
ledande politiker verkar ta det ganska lugnt.

Men om nu hela vér civilisation hotas av de snabba klimatférandringarna,
varfor gor vi inte mer? Passiviteten bekriftar indirekt klimatskeptikerna. Den
kan tolkas som ett tecken pa att inte heller varldens ledande politiker anser att
situationen ar sérskilt allvarlig. Frdgan ar vil bara hur rationellt det 4r att utga
ifrdn att forskarna i FNs klimatpanel har fel, och vilka konsekvenser ett sddant
antagande kan fd, konstaterar Jonas Anshelm.

Studien redovisas i artikeln ”A green fatwa? Climate change as a threat to the

masculinity of industrial modernity” publicerad I tidskriften NORMA: Inter-
national Journal for Masculinity Studies.

Anika Agebjorn 2014-09-22



BILAGA 2

http://www.tjust.com/2016/scientists-believe.pdf
Sammanstalld 2016 av Lars Cornell

SAMMANFATTNING AV VAD
VETENSKAPSMAN ANSER

I en global enkdtundersokning som FN nyligen gjort visar det sig att méan-
niskor oroar sig allra minst for den globala uppvarmningen.
Minniskor &r tydligen mer klarsynta dn vad politiker i allménhet tycks tro.
P4 samma satt dr det i USA dér "'klimathotet’ rankades ldgst av alla hot.
Bland vérldens ledande statschefer dr det mdnga som &r skeptiska.

Att ‘Energiewende’ blivit till en katastrof for tyskarna har blivit en
tankestéllare f6r manga.

Figuren nedan visar att IPCCs klimatmodeller stimmer
daligt 6verens med verkliga observationer.
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Den sk. Sternrapporten forutsdg att globala vader-relaterade forluster
skulle 6ka fran 0,3% ar 1990 till 0,6 % av globala BNP ar 2016. Resultatet?
De har minskat till under 0,2 %.

Aldrig forr i historien har sd manga minniskor med sd oerhort mycket
av andras pengar gjort sa liten nytta som koldioxidjdgarna. Tusentals
miljarder och med noll resultat dr ett svdarslaget rekord.
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samt behovet av bransle. 8000 s00

r 450
[ 400

350
5000 L 300

7000

Var jord éar for liten for att kunna ersitta o000

bdde fossil energi och kdrnkraft med
‘tornybart’.

4000 250
r 200
[ 150

[ 100
1000 50

Den ‘férnybara’ politiken ar darfor p— — —+to
fér nérvarande Vért Stérsta hot. -12000-10000 -8000 -6000 -4000 -2000 O 2000 4000

3000

Fuel in Exajoules

2000

Population in Millions




HAR NEDAN NAGRA FORSKARE SOM EJ DELAR
IPCCs KLIMATHOTSTRO

Lennart Bengtsson, professor i dynamisk meteorologi vid Max-Planck-Institut
fiir Meteorologie i Hamburg samt University of Reading. Fd chef vid European
Centre for Medium-Range Weather Forecasts (ECMWEF) i Reading. KVA.
Vi skapar en vildig dngslan utan att det ir befogat. Ja, minniskan pdverkar klimatet.
Men nej, inget tyder pd att uppvidrmningen dr sd allvarlig att vi behover drabbas av panik.

Gosta Pettersson, professor em, Klimatfragan ur vetenskaplig aspekt,
http:/ / www.falskt-alarm.se

Wibjorn Karlén, Uppsala, Professor em. i naturgeografi.
... falskhet med vilken prominenta klimatalarmister presenterat sitt budskap
for beslutsfattare och folk i allméinhet ... i mdnga fall som avsiktligt vilseledande
i politiskt syfte.”

Gosta Walin, professor em.

Ingemar Nordin, professor em.
http:/ / www.klimatupplysningen.se

Nils-Axel Morner, professor em.

tidigare ordférande i INQUA Commission on Sea Level Changes
There Is No Alarming Sea Level Rise !

Pehr Bjornbom, professor em.

Peter Stilbs, professor em.

Sten Kaijser, professor em. Uppsala
For min del kan jag inte forstd att ndgon som tror pd vetenskapen kan
undgd att vara klimatskeptiker.

Bertil Larsson, meteorolog, polarforskare.

Carl-Gustaf Ribbing, professor.

Fred Goldberg, polarforskare.

Tore Scherstén, professor em.

Ulf Brunk, professor em.

Lars Bern, tekn dr, IVA.

Leif Kullman, professor em.
http:/ /www.kullmantreeline.com/text]l_9.html



Professor Lindzen, MIT

The influence of mankind on climate
is trivially true and numerically
insignificant.

AZQUOTES

Professor em. Richard Lindzen &r en av vérldens mest ansedda klimatforskare.
Under 30 ar har han undervisat i atmosfdrens fysik pa MIT, Massachusetts
Institute och Technology, ofta rankat som varldens bésta tekniska univeersitet.
Han har forfattat 6ver 200 vetenskapliga rapporter och varit huvudforfattare
till kapitel 7 i IPCC:s tredje Assesment Report, TAR 2001.

Han var n6jd med forskarnas huvudrapport som IPCC gav ut, men riktade hard
kritik mot Summary for Policymakers, SPM, den sammanfattning for politiker
och media, som IPCC:s politiska delegater formulerat.

Citat ur ett tal av honom:
Klimatet har férdndrats férvanansvirt lite under de 30 &r som jag
undervisat pd MIT. Men ropen om klimatférandringar har horts desto
gdllare fran alarmisterna. Det verkar som om ju mindre klimatet d&ndrar
sig, desto hogre skriker de om global warming.
Lat oss rensa luften och gora oss en bild av var vi egentligen star nar
det giller global uppvarmning eller “klimatférandringar” som det
kallas nufértiden.

Det finns alltsd inga beldgg for att anvandningen av fossila branslen
paverkar klimatet mérkbart. De dr inte ens den viktigaste faktorn bakom
den 6kade halten koldioxid i luften. Den halten 6kade dven innan
ménniskan borjat elda med olja och kol.

Vi kan inte med sékerhet forutsdaga nadgot om den framtida globala
genomsnittstemperaturen eller vad den skulle kunna fa for betydelse.
IPCC medgav sjdlva i sin rapport 2007: “Det dr omdjligt att forutsaga
hur klimatet kommer att utvecklas pa ldngre sikt.”

Men det allra viktigaste &r att ingen av de bada forskargrupperna anser
att vart bruk av fossila branslen skulle leda till en klimatkatastrof.
Sa varfor dr sd manga manniskor oroliga, ja paniska infor klimatet?

Hela talet i 6versdttning finns har
http:/ /klimatsans.com /2016 /09/19/ professor-lindzen-mit/



31 000 vetenskapsmén varav 9 000 med doktorsgrad eller mer.
Det finns ingen dvertygande bevisning av att méinskligt utslipp av koldioxid,
metan eller andra vixthusgaser fororsakar nu eller i nira framtid katastrofal
upphettning av jordens atmosfir och rubbning av jordens klimat. Tvirtom,
det finns vetenskapliga beldigg for att 6kning av atmosfirens koldioxid dstadkommer
mdnga nyttiga effekter i jordbruk och boskapsskotsel.

Sir John Houghton, forste ordférande i IPCC.
Om vi inte forebddar katastrofer kommer ingen att lyssna.

Alexander King, ordférande i Romklubben.
I sokandet efter en gemensam fiende som skulle kunna forena oss kom vi upp
med idén att fororeningar och hotet om global uppvirmning vore en limplig metod.

Paul Watson, grundare av Greenpeace
Det spelar ingen roll vad som dr sant, det dr bara vad folk tror dr sant
som har betydelse.

Fredrik Reinfeldt (M) i partiledardebatt
I virlden finns 34 000 miljoner ton koldioxidutslipp. Av dem finns 58 i Sveige.
Att siga att Sverige loser klimatfrdgan dr inte riktigt.
Gustav Fridolins uttalande "vi skenar mot fyra graders uppviarmning”
verkar inte vara med sanningen dverensstimmande.

Goran Hagglund (KD)
Det allvarligaste hotet dr energipolitiker ....

Mats Odell, ddvarande ordférande i Naringsutskottet om var energipolitik
En hixbrygd med enbart forlorare.

Signaturen “tty” pa klimatupplysningen.se
... "tvdgradersmdlet” motsvarar ungefar skillnaden mellan norra och
sodra Lappland, eller mellan Malmd och Stockholm.

Signaturen “OH” pd klimatupplysningen.se
Under den senaste miljonen dr har vi bevisligen haft 8 stycken istider med
varaktighet ca 100 000 dr och mellan dessa varmare perioder pd sisddir 12 000 dr.
Vi niirmar oss nu en ny stor istid eller i varje fall liten istid liknande den
som drabbade oss frin borjan av 1600-talet till slutet av 1800-talet.

Sett i langre tidsperspektiv finns det inget som visar pd en global lingvarig
uppvdrmning innan vi obonhorligt drabbas av en lingre period av mycket
kallare véder - i virsta fall en ny stor istid.




2012 - 2014 Astronautkollegor i ett brev till NASAs chef Charles Bolden
“Vianser att pdstdenden om att av ménniskor férorsakade utslapp av koldioxid
har en katastrofal paverkan pa global klimatforandring inte kan styrkas ... ett
nytt klimatférdrag vore ett fruktansvart misstag.”

2013 Brev fran 22 sakkunniga till Reinfeldt och FNs vice generalsekreterare
Eliasson.
www.tust.com /2013 /larmentystnar.pdf

2012-11-29 Doha, Qatar, undertecknat av 134 vetenskapsman i facket.
“History will record that UN S.G. Ban Ki-moon boosted the climate scare, totally
ignoring the repeated advice of leading scientists that it was wrong.”

2010 More Than 1000 International Scientists Dissent Over Man-Made Global
Warming Claims - Challenge UN IPCC & Gore
www.tjust.com/vit/2015/1000claims.docx

2009 Copenhagen, 166 vetenskapsmin av facket.
“Truly, the science is NOT settled.”

2007-12-07 Brev till Ban Ki-Moon, frin av 100 vetenskapsman av facket.
“Itis not possible to stop climate change, a natural phenomenon that has affected
humanity through the ages.”

Ja, sa rasande 6ver de uppenbara lognerna ir Nobelpristagaren i fysik, Dr Ivar
Giaever, att han i avsmak avgick fran American Physics Society.

10



Nedan dr en lista med 50 fore detta IPCC-experter, vars roster
dina fordomsfulla 6ron vagrar att lyssna pa:

1. Dr Robert Balling: “IPCC konstaterar att ‘Ingen betydande 6kning av hasti-
gheten av hgjningen av havsnivan under 2000-talet har upptéckts’” (Detta fanns
inte med i IPCC: s Sammanfattning for beslutsfattare).

2. Dr Lucka Bogataj: “Stigande nivaer av luftburen koldioxid orsakar inte att
den globala temperaturen stiger ... temperaturen dndras férst och ungefar 700
ar senare sker en forandring av luftens innehdll av koldioxid.”

3. Dr John Christy: “Lite kdnt for allménheten &r det faktum att de flesta av de
inblandade IPCC-forskarna ar inte 6verens om att den globala uppvarmningen
sker. Dess slutsatser har konsekvent misstolkats och politiserats med varje eft-
erfoljande rapport...”

4. Dr Rosa Compagnucci: “Ménniskor har bara bidragit med nagra tiondels
grader till uppvarmningen péd jorden. Solens aktivitet dr en viktig drivkraft f6r
klimatet.”.

5. Dr Richard Courtney: “De empiriska bevisen tyder starkt pd att den antropo-
gena globala uppvarmningshypotesen ar fel.”

6. Dr Judith Curry: “Jag tanker inte bara acceptera rakt av och godkénna IPCC
eftersom jag inte har fortroende for processen.”
http:/ / www.tjust.com /2016 /spe-climate-2016.pdf

7. Dr Robert Davis: “Den globala temperaturen har inte forandrats enligt vad
de toppmoderna klimatmodellerna férutspddde att de skulle. Inte ett enda
omndmnande av satellittemperatur-observationer visas i IPCCs “Summary for
Policymakers” — “Sammanfattning for beslutsfattare.”.

8 Dr Willem de Lange: ”Ar 1996 listade IPCC mig som en av cirka 3000 “veten-
skapsmdn” som gick med pad att det fanns en markbar ménsklig paverkan pa
klimatet. Det gjorde jag inte. Det finns inga beldgg for hypotesen att skenande
katastrofala klimatforandringar beror pa ménskliga aktiviteter.”

9. Dr Chris de Freitas: “Regeringens beslutsfattare borde ha hort vid det hir laget
att grunden for det ldngvariga pastaendet att koldioxid &r en viktig drivkraft for
det glo- bala klimatet ifragasatts, tillsammans med det hittills antagna behovet
av kostsamma dtgarder for att begransa koldioxidutslapp. Om de inte har hort
det, dr det pa grund av dénet fran den globala uppvarmningenshysterin, som
forlitar sig pa det logiska felslutet av argument frén okunnighet och forutsagelser
baserade pa datormodeller.”

10. Dr Oliver Frauenfeld: "Mycket mer framsteg &r nddvandiga nédr det galler
var nuvarande kunskap om klimatet och var formdga att modellera det.”

11. Dr Peter Dietze: “"Med hjilp av en bristfillig “flawed eddy diffusion model”
(virveldiffusionsmodell?), har IPCC grovt underskattat det framtida havskoldi-
oxidupptaget.”

12. Dr John Everett: “Det dr dags for en verklighetskontroll. Haven och kustom-
rddena har varit betydligt varmare och kallare &n vad som projiceras i nuvarande
scenarier for klimatforandring. Jag har granskat IPCC och nyare vetenskaplig
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litteratur och tror attdet inte dr nagot problem med 6kad férsurning, &ven upp
till de osanna nivder som dr de mest anvanda IPCC-scenarierna.”

13. Dr Eigil Friis-Christensen: "IPCC véagrar att betrakta solens paverkan pa
jordens klimat som ett &mne vardigt en utredning. IPCC har tankt att deras up-
pgift endast ar att utreda majliga ménskliga orsaker till klimatférandringarna.”.

14. Dr Lee Gerhard: “Jag har aldrig varken helt accepterat eller férnekat den an-
tropogena globala uppvarmningens (AGW) koncept, tills begeistringen startade
efter [NASA: James] Hansens vilda pastaenden i slutet av 1980-talet. D4 gick jag till
[vetenskaplig] litteratur for att studera grunden for pastdendena, med borjan vid
den forsta principen. Mina studier ledde mig da att tro att pastdendena var falska.”

15. Dr Indur Goklany: ”“Klimatférandringarna kommer sannolikt inte att vara
vdrldens viktigaste miljoproblem for 2100-talet. Det finns ingen signal i mor-
talitetsdata for att ange en 6kning av de totala frekvenser eller svdrighetsgrader
av extrema vaderhdndelser, trots stora 6kningar av befolkningen i riskzonen.”

16. Dr Vincent Gray: "De (av IPCC) uttalande klimatférandringarna &ar en is-
censatt litania av 16gner.”

17. Dr Kenneth Green: ”Vi kan forvinta oss att klimatkrisindustrin véxer mer och
mer genomtrangande och alltmer fientligt mot alla som ifragasatter deras auktoritet.”

18. Dr Mike Hulme: "Pastdendet att 2500 av vérldens ledande forskare har
ndtt samforstand om att ménskliga aktiviteter har en betydande paverkan pa
klimatet” ar odrligt ... Det faktiska antalet som stoder detta pastdende kan bara
vara ‘nagra dussintal’.”

19. Dr Kiminori Itoh: ”... Det finns manga faktorer som fororsakar klimatforan-
dringar. Tanken p4 att det bara &r vaxthusgaserna dr nonsens och skadligt. Nar
folk far veta vad sanningen dr kommer de att kdnna sig lurade av vetenskap
och vetenskapsméan”

20. Dr Yuri Izrael: . “Det finns ingen bevisad koppling mellan méansklig aktivitet
och global uppvéarmning. Jag tror att paniken 6ver den globala uppvarmningen
ar helt omotiverad. Det finns inget allvarligt hot mot klimatet...”

21. Dr Steven Japar: “Temperaturmétningar visar att den heta zonen i mitten av
troposfaren som klimatmodeller forutspatt ar obefintlig. Det har &r mer an tillrackligt
for att ogiltigférklara globala klimatmodeller och prognoser som gjorts med dem.”

22. Dr Georg Kaser: “Detta nummer (av vikande glacidrer som rapporteras av
IPCC) &r inte bara lite fel, utan langt utver i ndgon storleksordning ... Det dr sd
fel att det inte ens dr vart att diskutera.”

23. Dr Aynsley Kellow: “I'm not holding my breath for criticism to be taken on
board, vilket understryker ett fel i hela peer review processen hos IPCC: det finns
ingen chans att ett kapitel [i IPCC-rapporten] ndgonsin avslas for publicering,
oavsett hur bristfllig den &n m4 vara. ”

24. Dr Madhav Khandekar: “Jag har noga analyserat de negativa effekterna av kli-

matforandringen som projiceras av IPCC och har bortsett fran dessa pastdenden
som 6verdrivna och saknar ndgon som helst bevisning.”
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25. Dr Hans Labohm: ” Alarmisterna delar i (IPCC) Summary for Policymak-
ers dr skeva genom en utstuderad och sofistikerad process av spindoctoring.”
(spinndoktor (av engelska spin doctor), professionell rddgivare inom politiken.
Spinndoktor betecknar en ny sorts politisk rddgivare som kommit att fa en allt-
mer central roll i mediesamhillet.)

26. Dr Andrew Lacis:. "Det finns inga vetenskapliga meriter som finns i sam-
manfattningen. Presentationen later som ndgot som satts samman av Green-
peaceaktivister och deras juridiska avdelning.”.

27. Dr Chris Landsea: ”Jag kan inte i god tro fortsdtta bidra till en process som
jag betraktar som bade motiverad av forutfattade agendor och for att vara vet-
enskapligt osund.”

28. Dr Richard Lindzen: ”. IPCC-processen drivs av politik snarare dn veten-
skap. Den anviander sammanfattningar for att forvranga vad forskarna siager
och utnyttjar allmén- hetens okunnighet.”

29. Dr Harry Lins: ”Yttemperaturférandringar under det senaste &rhundradet
har varit episodiska och blygsamma och det har inte skett ndgon global netto-
uppvarmning i dver ett decennium nu. Larmen om klimatférandringarna ar
grovt overdrivna.”

30. Dr Philip Lloyd: “Jag gor en detaljerad utvardering av IPCC:s rapporter och
Summaries for Policymakers, och identifierar det sétt pd vilket Sammanfattnin-
garna har férvrangt vetenskapen. Jag har funnit exempel pa en sammanfattning
som sdger raka motsatsen till vad forskare sager.”

31. Dr Martin Manning: ”Vissa statliga delegater paverkar IPCCs Summary for
Policymakers genom att férvranga eller motsdga huvudforfattarna.”

32. Stephen MclIntyre: “De ménga referenserna i populdra media till en "kon-
sensus av tusentals forskare’ dr bade en stor éverdrift och dven missvisande.”

33. Dr Patrick Michaels: “Bedémningarna fér uppvarmning pa flera tidsskalor
har nu ogiltigforklarat sviten av IPCC:s klimatmodeller. Nej, vetenskapen inte
avgjord”

34. Dr Nils-Axel Morner: ”Om du gar runt om i vérlden, hittar du ingen hojning
av havsnivdn nagonstans.”

35. Dr Johannes Oerlemans: "IPCC har blivit alltfor politiskt. Manga forskare
har inte kunnat motsta frestelsen av berommelse, forskningsfinansiering och
moten pd exoiska platser som vantar dem, om de &r villiga att kompromissa med
sina vetenskapliga principer och sin integritet som stod f6r den av manniskan
skapade globala uppvarmningsléran.”

36. Dr Roger Pielke: ” Alla mina synpunkter ignorerades utan ett enda genmiéile.
Da drog jag slutsatsen att IPCC:s rapporter faktiskt var avsedda att vara opin-
ionsbildningsdokument som syftar till att ta fram sarskilda politiska atgarder,
men inte som en sann och &rlig beddmning f6r forstdelsen av klimatsystemet.”

37.Dr Jan Pretel: "Det &r nonsens att drastiskt minska utsldappen ... férutsdgelser-
na om en avlagsen framtid — 100 &r — kan inte forutsdgas pa grund av osdkerhet.”
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38. Dr Paul Reiter: ”Nar det galler vetenskapen som “fastslagen” sa tror jag att
det &r en forvrangning. Faktum &r att vetenskapen snedvrids av personer som
inte dr forskare.”.

39. Dr Murray Salby: “Jag fér en ofrivillig krakreflex ndr ndgon siger att “for-
skningen” dr avgjord. Den som tror att vetenskapen ar fastslagen inom detta
omrdde fantiserar.”

40. Dr Tom Segalstad: "IPCCs globala uppvarmningsmodell stods inte av vet-
enskapliga data.”

41. Dr Fred Singer: ” Ar det inte anméarkningsvért att Summary for Policymakers
av IPCC- rapporten undviker att helt och hallet ndmna uppgifter om satellitdata,
eller till och med att det finns satelliter — antagligen pa grund av att data visar
pa en (liten) kylning under de senaste 18 dren, i direkt motséttning till berdkn-
ingarna fran klimatmodeller?”

42. Dr Hajo Smit: “Det finns en tydlig sol-klimatkoppling och en mycket stark
naturlig variation av klimatet pa alla historiska tidsskalor. Fér narvarande tror
jag knappast langre att det finns ndgot relevant samband mellan ménskliga
CO2-utslappen och klimatférandringar.”

43. Dr Roy Spencer: “IPCC ir inte en vetenskaplig organisation och bildades
for att reglera koldioxidutslappen. Pastdenden om att ménniskan orsakar global
uppvarmning dr bara ett medel f6r detta mal.”

44. Dr Richard Tol: "IPCC lockade fler manniskor med politiska snarare &dn
akademiska motiv. I AR4[1] holl grona aktivister nyckelpositioner i IPCC och
de lyckades att exkludera eller neutralisera kritiska roster.”.

45. Dr Tom Tripp: ”Det finns sd mycket av en naturlig variation i vadret att det
gor det svart att komma till en vetenskapligt giltig slutsats om att den globala
uppvarmningen &r ett resultat av vad manniskans gjort.”

46. Dr Robert Watson: ”(IPCC) misstagen verkar alla ha gatti riktningen mot att
fa det att verka som om klimatforéandringarna dr allvarligare genom att dverdriva
effekten. Det dr oroande och IPCC madste titta pa denna trend i felen och fraga
sig varfor det hdande.”

47. Dr Gerd-Rainer Weber: ”De flesta av de extremistiska dsikterna om klimat-
forandringen har liten eller ingen vetenskaplig grund alls.”

48. Dr David Wojick: ”Allméanheten far inte bra information med detta kon-
stanta trummande av larmrapporter som de matas med av datormodeller som
manipulerats av foresprdkare.”

49. Dr Miklos Zagoni: “Jag dr positivt 6vertygad om att den antropogena globala
uppvarmningsteorin ar fel.”

50. Dr Eduardo Zorita: “Redaktorer, granskare och forfattare till alternativa
studier, analyser, tolkningar bygger p4 samma uppgifter som vi har till vart

forfogande.

Oversittning Pia Hellertz
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Donald Trump on Climate Change
I believe in clean air. Immaculate air. But I don't believe in climate change.
I believe there’s weather. I believe there’s change, and I believe it goes up and it goes
down, and it goes up again. And it changes depending on years and centuries,
but I am not a believer, and we have much bigger problems.

Donna Lafromboise / kanadensisk journalist.
Skulle de hir motena vara dppna, skulle de flesta behova folja bara ett av dem
for att forlora illusionen om att IPCC dr en forskardriven organisation,
som producerar vetenskapligt baserade rapporter.
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